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Datum: 27.01.2017.

ODGOVOR NA PRIMEDBE
ZAINTERESOVANOG LICA U POSTUPKU JAVNE NABAVKE 1.2/2017

Zainteresovano lice je dana 25.01.2017. godine uputilo narudiocu dopis sa sledeéim
primedbama u pogledu sadrzine konkursne dokumentacije u predmetnom postupku
javne nabavke:

»Y KOHKYPCHOj AOKYMEHTaumju1 3a jaBHy Habasky 1.2./2017 Ha cTpaHu 7, HaBoaMTe Aa je 3a
MapTujy 1 obasesHo noceaosarbe y BAACHUWTBY MAW 3aKyny manonpogajHe objeKTe Ha
oapeheHum nokaymjama.

YKO/NIMKO je OCHOBHM UM/b jaBHMX HabaBKM eKOHOMMYHa U edukacHa ynoTpeba jaBHUX
CpeAcCTaBa Tafla jeé M Hayeslo KOHKYPEHTHOCTU K/byYHO 3a MOCTM3are Tor uusba. Haueno
KOHKYPEHTHOCTH je y AUPEKTHOj CyNnpOTHOCTU Ca AUCKPUMMHUIIYAUM ycnoBuma Kojuma ce
oapeheHn Hapyunoum cTassbajy y nogpehenn nonoxaj. Cam 3akoH o jaBHUM HabaBkama TO
ekcnamuutHo M notephyje y YnaHy 84.: ,enemeHTM KpuTepujyma Ha OCHOBY KOjuUX
Hapyuunay Jojesbyje yrosop mopajy 6utm onucaHu M BpegHOBaHW, He cmejy 6uUTH
ANCKPUMUHATOPCKK”.

Bpoj GeH3uMHCKMX cTaHMua He 3HauM cam no cebu Aa je NOHyaa NOBOsLHM]A,
dasopusosarem Hajseher noHyhaya gosoam ce He camo Ao Behux TPOLUKOBA M pacunama
jaBHux cpeacrasa Beh M A0 TpKMWHMX nopemehaja M Jasmer cmarberba HMBOA
KOHKYPEHTHOCTWU noHyhaya WTO UMKAMYHO AOBOAM 4O HENOBO/bHMjUX YCNOBa NO came
Hapyyuoue. CmaTpamo Aa Hawa KOMNaHWja noceayje TeXHUYKM KanauuTeT noTpebaH 3a
cepsucuparbe notpeba Habaske M ycnosu y Kojuma ce jeaaH o noHyhaua cTasma y
NPUBUNErOBaHU MO/IOXKA] MOXe A0BECTU A0 Tora Aa WUCTYy KOAWYMHY ropusa Hapyuunay,
NNaTH CKyN/be Hero WTo je noTpebHo, WTO CMaTPamMo HUje HU Y Ynjem uHTepecy.”

ODGOVOR NARUCIOCA:

»U svom dopisu naznaCujete jedan postavijeni uslov u pogledu neophodnog tehnickog
kapaciteta, odreden u skladu sa ¢l. 76. ZoIN, pozivate se na primenu principa ekonomi¢nosti i
efikasnosti upotrebe javnih sredstava i na nacelo konkurentnosti. U daljem tekstu se pozivate na
¢l. 84. ZoN, i citirate da elementi kriterijuma moraju biti opisani i vrednovani, i da ne smeju biti
diskriminatorski. IstiCete da broj benzinskih pumpi ne zna&i sam po sebi da je ponuda povoljnija, i
da se ,favorizovanjem najveceg ponudaca® dovodi do vecih trogkova i rasipanja javnih sredstava,
a i do trziSnih poremecaja i daljeg smanjenja nivoa konkurentnosti. Smatrate da vaga kompanija
poseduje tehnicki kapacitet postavijen u uslovima postupka predmetne javne nabavke, ali i
uprkos te tvrdnje istiCete da uslovima u kojima se jedan od ponudaca stavija u privilegovani
poloZaj moZe dovesti do toga da istu koli¢inu goriva narucilac plati skuplje nego Sto je potrebno.




U tom pogledu vam dajemo slededi odgovor :

Gerontoloski centar Jagodina je u postupku javne nabavke dobara male vrednosti — goriva i
ulja, po partijama, red. br. 1.272017, odredio da u pogledu partije 1. ponuda¢ mora, u pogledu
minimalnog tehnickog kapaciteta ispunjava uslov da poseduje u vlasnistvu ili u zakupu/podzakupu
benzinsku stanicu na teritoriji grada Jagodina, a pored toga i benzinske stanice na teritoriji grada
Beograda, putnim pravcima E-75 (na relaciji od N. Sada do Subotice), E-70 (na relaciji od
Simanovaca do Batrovaca), E-75 (na relaciji od NiSa do Preeva), E-763 (na relaciji od Catka do
Prijepolja), E-761 (na relaciji od Kraljeva do N. Pazara) i 395 (na relaciji od Paraéina do ZajeCara).
Razlog za odredivanje ovakvog uslova su poslovne potrebe narucioca u pogledu transporta na
teritoriji Republike Srbije, i okolnih zemalja u susedstvu, te potreba da se otpostuje ZoIN u smislu
da ugovor o nabavci istovrsnih dobara, u definisanoj partiji, bude dodeljen jednom ponudacu.
Narucilac time nije Zeleo da na bilo koji nacin, narocito imajuéi u vidu i mogucnosti ponudacda da
konkuriSu sa zajednickom ponudom radi ispunjavanja uslova koji se ispunjavaju
kumulativno(zajednicki), Sto je u predmetnom slucaju definisano u uslovima postupka, ogranici
konkurenciju na trZiStu, niti da bilo koga od mogucih ponudada diskriminiée, ve¢ da realizaciju
predmetne javne nabavke prilagodi svojim poslovnim potrebama. Sa tog aspekta nije jasna vasa
primedba u pogledu diskriminacije, tim pre to tvrdite da vaga kompanija ispunjava taj i tako
postavijen tehnicki uslov u celosti, a $to smo mi i proverili uvidom na vagem sajtu i konstatovali
da vi ispunjavate postavljeni uslov u pogledu tehnickog kapaciteta. Ukoliko ne ispunjavate taj
uslov u celosti vi, i bilo ko drugi, mozZete ucestvovati u postupku dostavljanjem zajednicke ponude
sa joS nekim ucesnikom. Iz tih razloga narudilac je odredio rok za dostavu ponuda od 12 dana (a
ne minimalnih zakonskih 8 dana), da bi omogudio ponudacima viée vremena za sacinjavanje
eventualne zajednicke ponude. Time taj uslov smatramo neophodnim i odredenim striktno u
skladu sa ¢l. 76. st. 6. Zakona o javnim nabavkama, i nije nam jasno iz kojih razloga iznosite
tvrdnju da je on diskriminiSuci, a narotito za vas koji po va$oj tvrdnji ispunjavate upravo taj i
takav uslov.

NaruCiocu nije jasna vasa tvrdnja da to ima bilo kakve veze sa primenom principa
ekonomicnosti javne nabavke, i sa primenom odredenog kriterijuma u ovom postupku, a to je
+najniza ponudena cena", sa detaljno predvidenom primenom tog kriterijuma u postupku
vrednovanja. Naruciocu nije jasna vasa tvrdnja da se postavljanjem odredenih uslova, koje
ponudaci moraju da ispune da bi im bio dodeljen ugovor, dovodi do poskupljenja javne nabavke,
naroCito u uslovima kriterijuma ,najniza ponudena cena". Svaki od ponudaca, koji ima u svom
vlasnistvu prodajne objekte kao svoje prodajne centre- radne jedinice, mora da ima jedinstvenu
cenu snabdevanja, i na jednom a i na viSe desetina objekata, pri ¢emu nije relevantno na kojoj
lokaciji se vrsi utakanje goriva u vozila, niti to utie na cenu koja je kriterijum za vrednovanje
ponuda. Ponudaci koji su ucesnici u zajedni¢koj ponudi (bilo kao zasebni pravni subjekti povezani
iskljuCivo sporazumom o konzorcijumom, ili uz to i u odredenim medusobnim poslovnim
odnosima na osnovu ugovora o fransizingu) takode konkuri$u u postupku javne nabavke sa
jednom cenom odredenom od strane nosioca posla konzorcijuma, a koja se vrednuje u postupku
primenom kriterijuma najniZze ponudene cene.

NaruCiocu narocito nije jasna va$a izneta tvrdnja da se ovako postavljenim uslovima i
kriterijumom (najniZza ponudena cena) favorizuje neidentifikovani ,najveéi ponudac®, kako vi
navodite u svom dopisu. Naruiocu nisu poznati uslovi na tom trZiStu, niti mu je poznato ko je
»najvedi ponudac" ili u tehnoloskom ili finansijskom smislu, niti ga ti detalji ili uticaj toga kako




njegov postavljeni kriterijum (najniza ponudena cena) uti¢e na ,cikli¢no stvaranje nepovoljnijih
uslova za same narucioce".

U tom smislu smatra i svoje uslove, a i kriterijum za izbor najpovoljnije ponude, odredenim
striktno u skladu sa konkretnim potrebama narucioca, a i saCinjenim u skladu sa principima
ekonomicnosti i efikasnosti javne nabavke, i ne smatra da je time doveo do smanjivanja
konkurentnosti. Takode, smatra i da je u konkretnom sluaju, naroéito usled toga da ponudadi ne
moraju da pribavljaju bilo kakve dokaze koji se ve¢ ne nalaze u poslovnoj evidenciji ponudaca,
ostavio dovoljno vremena za ucesce vise ponudala sa zajedni¢kom ponudom, i da je odredio
primeren rok za saCinjavanje ponude u postupku javne nabavke male vrednosti (12 dana).

Iz svih ovih razloga vas obavestavamo da narudilac neée u naznacenim pogledima menjati
konkursnu dokumentaciju niti produzavati rok za dostavu ponuda.

Obavestavamo vas da ¢emo va$ dopis i na$ odgovor objaviti na Portalu javnih nabavki, radi

razjaSnjenja ovih detalja svim zainteresovanim licima."

PREDSEDNIK KOMISLIE
ZA JAVNU NABAVKU GORIVA I ULJA

Nil?%e;ic’VZoran, dipl. pravnik
>
.Y [ / ¥

(O S#ATO




